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A Révfulspi Helyi Vélasztasi Bizottsag 2018. november 20. napjan
megtartott iilésének jegyzékonyveébol

REVFULOPI HELYI VALASZTASI BIZOTTSAG
3/2018. (XI.20.) hatarozata
Helyi népszavazds kezdeményezésérol

A Révfiilopi Helyi Valasztasi Bizottsag (a tovabbiakban: Helyi Vélasztasi Bizottsag) Szabd
Sandor Pal magéinszemély (a tovabbiakban: Szervezd) altal benyujtott helyi népszavazas
kitlizésére iranyul6 valasztopolgari kezdeményezés targyaban - 4 igen és 0 nem szavazattal —
meghozta a kdvetkezd hatdrozatot:

A Helyi Vélasztasi Bizottsag az

»Akarja-e On, hogy Révfiilop vizparti kozpontjaban, a mélé és a futballpilya kozotti
oblot az eddigi funkciéja helyett teljes teriiletén 133 db vitorlidshajé téli-nyari vizen-
tarolasara alkalmas vitorlaskikotévé alakitsa at, ehhez a vizbe iv alakud, az ivével a
nagymolon is tilnyalo, 180 m hosszisaghi, betonoszlopokkal és szadfalakkal
megtamasztott, 16.000 m3 terméskivet tartalmazo kogatat épitsenek, a vizfeliiletre 600
m?2 feliileten iszo-pontonokat telepitsenek, a téli vizbefagyas ellen a hajokat szivattyas
vizcirkulalo csovezetékekkel vegyék Kkoriil, a parton kiilonbozé kikotékiszolgalo
létesitményeket, koztiik a Nadas borozé mellé mobil hajokiemelé darut telepitsenek, a
fiives partot a hajok oda és elszallitasara, ki-be emelésére haszniljik, és kizarélag a
vitorlaskikotot hasznaloknak 101 db-os autéparkolot létesitsenek?”

kérdést tartalmazo, a Szervezd éltal benyujtott alairasgyiijtd iv hitelesitését megtagadija.

A Helyi Valasztasi Bizottsdg elrendeli ezen hatdrozatnak 2018. november 20. napjan tortén6
kozzétételét Révtiilop Nagykozség Onkormanyzatanak hirdetétabléjan.

A Helyi Valasztéasi Bizottsag jelen hatarozata ellen feliilvizsgalati kérelem nyujthatéd be. A
feliilvizsgalati kérelmet - a Veszprémi Torvényszékhez cimezve (8200 Veszprém, Viar utca
19.) - tgy kell benytjtani, hogy az a hatdrozat Révfiilsp Nagykozség Onkorményzatédnak.
hirdet6tablajan torténd kozzétételét kovetd tizendt napon belill, azaz legkésébb 2018.
december 5. (szerda) 16:00 oraig megérkezzen a Helyi Valasztasi Bizottsaghoz (8253
Révfiilop, Villa Filip tér 8.).

A birésagi feliilvizsgalati kérelmet személyesen vagy levélben, illetve olyan elektronikus
dokumentumként lehet benyujtani, amelyet a kérelem benytjtéjanak jogi képviseldje vagy a
valasztasi eljarasrol szolo 2013. évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 224. § (5)
bekezdésben meghatarozott esetben a kérelem benytjtéja mindsitett elektronikus aldirasaval
latott el. Ha a birdsagi feliilvizsgalat iranti kérelmet elektronikus dokumentumként nyujtja be,
annak mellékleteit a kérelmez6 oldalhii méasolatban elektronikus okirati forméba alakitja. A
Ve. 224. § (5) bekezdése szerint a birosagi feliilvizsgalati eljarasban az tigyvédi képviselet
kotelezd. A jogi szakvizsgaval rendelkezé személy - a szakvizsga-bizonyitvany egyszer(i
masolatanak csatolasaval - sajat tigyében tigyvédi képviselet nélkiil is eljarhat.

Nem nyujthat be birdsagi feliilvizsgalati kérelmet az ligyben eljart valasztasi bizottsag és
annak tagja.



Bir6sagi feliilvizsgélati kérelmet lehet benyujtani jogszabélysértésre hivatkozéssal, illetve a
valasztasi bizottsag mérlegelési jogkdrben hozott hatérozata ellen.

A birésagi feliilvizsgalati kérelemnek tartalmaznia kell a kérelem alapjat; a kérelem
benyujtojanak nevét, lakcimét (székhelyét) és - ha a lakcimétsl (székhelyétol) eltér - postai
értesitési cimét; a kérelem benyujtojanak személyi azonositdjat, illetve ha a kiilfoldon €16,
magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezé valasztopolgdr nem rendelkezik személyi
azonositdval, a magyar allampolgarsagat igazold okiratanak tipusat €s szamat, vagy jel6ld
szervezet vagy mas szervezet esetében a bir6sagi nyilvantartasba-vételi szamat.

A birésagi feliilvizsgalati kérelem tartalmazhatja benyujtojanak telefaxszaméat vagy
elektronikus levélcimét, illetve kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamat vagy
elektronikus levélcimét.

A birésagi feliilvizsgalati kérelemben 1j tények és bizonyitékok is felhozhatok.

A helyi vélasztasi bizottsag a feliilvizsgalati kérelmet a beérkezését kivetd 6t napon beliil
megkiildi a torvényszéknek. Ha a feliilvizsgalati kérelmet kozvetleniil a tdrvényszékhez
nyujtottdk be, arrél a torvényszék haladéktalanul tajékoztatja a helyi vélasztasi bizottsagot.

A torvényszék a feliilvizsgalati kérelmet harminc napon beliil birdlja el. A torvényszék a helyi
valasztasi bizottsag hatdrozatat helybenhagyja, vagy azt megvaltoztatja; dontése ellen tovabbi
jogorvoslatnak helye nincs.

A bir6sagi eljarasért illetéket kell fizetni. A felet illetékfeljegyzési jog illeti meg a vélasztasi
bizottsdg hatdrozaténak fellilvizsgélatara iranyulé nemperes eljarasban. :

INDOKOLAS

A népszavazds kezdeményezésérél, az eurdpai polgri kezdeményezésrél, valamint a
népszavazasi eljarasrol szolo 2013. évi CCXXXVIIIL. térvény (a tovabbiakban: Nsztv.) 32. §
(1) bekezdése szerint a helyi onkormanyzat képviseld-testiilete helyi népszavazast rendelhet el
a képviseld-testiilet hataskorébe tartozo tigyben.

Az Nsztv. 32. § (2) bekezdése szerint nem lehet helyi népszavazast tartani
a) a koltségvetésrol €s a zarszamadasrol,
b) a helyi adokrol,
c) a képviseld-testiilet hataskorébe tartozo személyi €s szervezetalakitasi kérdésrol,
d) a képviseld-testiilet feloszlasanak a kimondésarol.

Az Nsztv. 34. § (1) bekezdés c) pontja szerint helyi népszavazast kezdeményezhet az
onkormanyzati rendeletben meghatarozott szamu valasztopolgar, ami nem lehet kevesebb a
véalasztopolgarok tiz szazalékanal, és nem lehet t6bb a vélasztopolgarok huszonot
szazalékanal.

Az Nsztv. 34. § (2) bekezdése szerint a képviselé-testiilet koteles elrendelni a helyi
népszavazast, ha azt az 6nkormdanyzati rendeletében meghatdrozott szamut vélasztopolgar
kezdeményezte.

Réviilop Nagykozség Onkorményzata Képviselo-testiiletének a helyi népszavazas
kezdeményezéséhez sziikséges valasztopolgarok szamarol szolé 15/2017. (VIL.21.)
onkorményzati rendeletének 1. §-a szerint helyi népszavazést a telepiilés valasztopolgdrai
legalabb 25 szazalékanak megfeleld szamu valasztdpolgar kezdeményezhet.

Az Nsztv. 35. § (1) bekezdés a) pontja szerint helyi népszavazas Kitlizésére iranyuld
valasztopolgari kezdeményezést olyan maganszemély szervezhet, aki a helyi dnkormanyzati
képviselok és polgarmesterek valasztasan valaszto lehet.



Az Nsztv. 36. § (1)-(3) bekezdései szerint a szervezonek a helyi népszavazasra javasolt
kérdést az aldirasgylijté iv mintapéldanyan az alairdsgytlijtés megkezdése elott - a kérdés
hitelesitése c€ljabdl - be kell nyujtania a helyi valasztasi bizottsdghoz. Egy alairdsgyijté iven
egy kérdé€s szerepelhet. A maganszemély szervez6 a kérdés benyujtasakor a nevét, lakcimét €s
személyi azonositdjat kozli a helyi valasztasi bizottsaggal. A helyi valasztasi iroda a kzponti
névjegyzékben ellendrzi a szervezd valasztdjogat.

Az Nsztv. 36. § (6)-(7) bekezdései szerint a kérdést személyesen vagy postai Uton lehet
benyUjtani. A benyujtas idépontjanak a kérdés helyi valasztasi irodandl torténd érkeztetése
szamit.

Az Nsztv. 39. § (1)-(2) bekezdései szerint a helyi népszavazasra javasolt kérdést ugy kell
megfogalmazni, hogy arra egyértelmtien lehessen valaszolni, tovabba a helyi népszavazas
eredménye alapjan a képviseld-testiilet el tudja donteni, hogy terheli-e dontéshozatali
kotelezettség, €s ha igen, milyen dontés meghozatalara koteles. A helyi népszavazasra
javasolt kérdés nem tartalmazhat szeméremsértdé vagy mds moédon megbotrankoztatd
kifejezést.

2018. oktéber 30. napjan helyi népszavazas kitlizésére iranyulé valasztopolgari
kezdeményezés érkezett levélben a Helyi Valasztasi Bizottsaghoz (8253 Révfiilop, Villa Filip
tér 8.) az Nsztv. 36. § (1) bekezdése szerinti hitelesités céljabol. Az alairdsgy(ijté iv az alabbi
kérdést tartalmazta:

. Akarja-e On, hogy Révfiilop vizparti kozpontjdban, a mélé és a futballpdlya kézétti 6blot az
eddigi funkcicja helyett teljes teriiletén 133 db vitorldshajé téli-nydri vizen-taroldsdra
alkalmas vitorldskikotévé alakitsa dt, ehhez a vizbe iv alaki, az ivével a nagymdlon is
tulnyuld, 180 m hosszusdgu, betonoszlopokkal és szdadfalakkal megtamasztott, 16.000 m3
terméskovet tartalmazo kégatat épitsenek, a vizfeliiletre 600 m2 feliileten uszo-pontonokat
telepitsenek, a téli vizbefagyds ellen a hajokat szivattyis vizcirkuldlo csdvezetékekkel vegyék
koriil, a parton kiilonbozé kikotdkiszolgalo létesitményeket, koztik a Nddas borozé mellé
mobil hajokiemel darut telepitsenek, a fiives partot a hajok oda és elszallitasdra, ki-be
emelésére haszndljdk, és kizdarolag a vitorlaskikotét haszndloknak 101 db-os autdparkolot
létesitsenek?”

Az Nsztv. 40. § (1)-(3) bekezdései szerint, ha a kezdeményezés a helyi népszavazas
jogintézményének alkotmanyos céljaval és rendeltetésével nyilvanvaldan ellentétes, vagy nem
felel meg a 35. §-ban, a 36. §-ban és a 38. § (1) és (2) bekezdésében foglalt feltételeknek,
tovabba ha az alairdsgyiijté iv nem felel meg a jogszabalyi feltételeknek, a helyi valasztési
iroda vezetdje a kérdést a benyljtasatdl szamitott 6t napon beliil hatdrozattal elutasitja, és a
kérdést nem terjeszti a helyi valasztasi bizottsag elé. Az elutasitd hatarozat tartalmara és
kozlésére a Ve. 46. §,47. §, 48. § (3) bekezdése és 50. § rendelkezéseit kell alkalmazni.

A helyi valasztdsi iroda vezet6jének hatarozata ellen jogorvoslatnak helye nincs, de a
szervezd a kérdést ismételten benyujthatja. Az ismételten benytjtott kérdés hitelesitését a
helyi valasztési bizottsag napirendjére kell tlizni.

Ha a szervezd a kérdést a helyi vélasztasi iroda vezetdje elutasitd hatdrozatdnak kozlését
kovetd tizendt napon belill nyujtja be ismételten, a 38. § alkalmazasaban az elsd benyujtas
idépontjat kell a kérdés benyujtasa idopontjanak tekinteni.



Az Nsztv. 35. § (1) bekezdés a) pontja szerint helyi népszavazés kitlizésére iranyuld
valasztopolgari kezdeményezést olyan maganszemély szervezhet, aki a helyi 6nkormanyzati
képviselok €s polgdrmesterek valasztasan valaszto lehet. Az Nsztv. 36. § (3) bekezdése szerint
a maganszemély szervezd a kérdés benyujtasakor a nevét, lakcimét és személyi azonositdjat
kozli a helyl vélasztasi bizottsaggal. A helyi valasztasi iroda a kézponti névjegyzékben
ellendrzi a szervezd valasztdjogat.

A maganszemély Szervezd a kérdés benyujtasakor személyi azonositojat nem megfeleld
helyen, az alairasgyiijté iv mintapéldanyanak elsé soraban koézolte a Helyi Valasztasi
Bizottsdggal. A helyi vélasztdsi iroda a szervezd valasztdjogat a kdzponti névjegyzékben
ellendrizte.

Az Nsztv. 44. § (1)-(3) bekezdései szerint helyi népszavazas kitizésére iranyuld
véalasztopolgari kezdeményezést az alairasgy(jtdé iv hitelesitési zaradékkal ellatott
mintapéldanyar6l készitett maésolaton lehet tdmogatni. A tamogatdé alairds nem vonhato
vissza.

Az alairasgylijtd iven a sajat kez(i alairds mellett - az alairas hitelességének ellendrzése
céljabol - fel kell tlintetni a véalasztopolgar olvashatdo csaladi és utonevét, személyi
azonositdjat, valamint anyja nevét. A valasztépolgar adatainak a kérdéssel azonos oldalon kell
szerepelnitik.

Az alairdsgylijto iven -az alairdst gyljtd személy feltlinteti nevét és személyi azonositdjat,
tovabba az aldirasgylijté ivet az alairasaval latja el.

A Thitelesitésre benytjtott alairasgy(ijté iv adatlapja megfelel az Nsztv. 44. § (2) - (3)
bekezdésében meghatarozottaknak, valamint a népszavazas kezdeményezése soran a
vélasztési irodak hataskorébe tartozo feladatokrol szol6 10/2016. IM rendelet 3. mellékletében
1évé ,Helyi népszavazds alairdsgyljté ive” dokumentuménak, azonban az alairasgyiijté iv,
hitelesitésre benyujtott mintapélddnyan — melynek hitelesitést kdvetéen készitett masolatain
gyljthetd alairds - kitoltésre keriilt a valasztopolgar adataival az els6 sor, tovabba kit6ltésre
keriiltek az alairast gy(ijtd polgar adatai, igy a benyujtott alairasgy(ijté iv nem felel meg a
jogszabalyi feltételeknek, mivel az Nsztv 36. § (1) bekezdése értelmében a szervezének a
helyi népszavazasra javasolt kérdést az alairasgy(ijté iv mintapéldanyan az alairasgytijtés
megkezdése eldtt kell benytjtania a helyi valasztasi bizottsaghoz, figyelemmel az Nsztv 51. §
(1) bekezdésére, mely szerint a valasztopolgar €s az alairast gy(ijt6é polgar alairasgy(ijto iven
feltiintetett adatai nem nyilvanosak, azokrdl - az alairast ellenérz6 szerv altal az alairasok
érvényességének megallapitdsa c€ljabdl vezetett technikai nyilvantartas kivételével -
masolatot késziteni tilos.

Fentiekre tekintettel a kérdés helyi valasztasi iroda vezet6je altal torténéd elutasitiasanak lett
volna helye, azonban a kezdeményezés 2018. november 5. napjan keriilt a Kévagoorsi K6zos
Onkormanyzati Hivatal Révfillopi Kirendeltségérdl a Koévagoorsi Helyi Valasztasi Iroda
Vezetdje elé, igy az érkeztetéstol szamitott 5 napos jogvesztd hataridén beliil nem keriilhetett
sor az Nsztv. 40. § (1) bekezdésében meghatarozott feltételek fennallasanak vizsgalatara,
tovabba a kérdés elutasitasara.

Az Nsztv. 41. § (1)-(2) bekezdései szerint a helyi valasztasi bizottsag a kérdés hitelesitésérol
vagy annak megtagadasardl a benyujtasatdl szamitott harminc napon beliil dont. A helyi
valasztasi bizottsag a kérdést akkor hitelesiti, ha az az e térvényben a kérdéssel szemben
tdmasztott kovetelményeknek megfelel. A szervezd altal benyujtott kérdés csak abban az
esetben hitelesithetd, ha az alairasgytijt6 iv is megfelel a jogszabalyban foglalt el6irasoknak.



Az Nsztv. 59. §-a szerint a helyi népszavazas érvényes, ha a valasztopolgarok t6bb mint fele
érvényesen szavazott, és eredményes, ha az érvényesen szavazd valasztopolgarok tébb mint
fele a megfogalmazott kérdésre azonos vélaszt adott.

Az Nsztv. 60. § (1) bekezdése szerint a képviseld-testiilet - ha a helyi népszavazas dontési
kotelezettséget keletkeztet - koteles a helyi népszavazas napjatdl szamitott szdznyolcvan
napon beliil az érvényes és eredményes helyi népszavazas dontésének megfelelé rendeletet
megalkotni vagy hatarozatot hozni.

Az Nsztv. 60. § (2) bekezdése szerint az érvényes €s eredményes helyi népszavazassal hozott
dontés a képvisel6-testiiletre a helyi népszavazas napjatdl - ha a helyi népszavazis
rendeletalkotasi kotelezettséget keletkeztet, a rendelet kihirdetésétsl - szamitott egy évig
kotelezd.

A helyi népszavazis jogintézményének alkotmanyos célja és rendeltetése, hogy a
valasztopolgarok a telepiilést érintd legfontosabb és egyuttal a Képvisels-testiilet hataskorébe
tartozd tigyekben kozvetlentil hozzanak doéntést, mely - az Nsztv. 60. § (2) bekezdése
értelmében — érvényes és eredményes helyi népszavazassal hozott dontés a képvisels-
testiiletre a helyi népszavazds napjatol - ha a helyi népszavazds rendeletalkotasi
kotelezettséget keletkeztet, a rendelet kihirdetésétél - szamitott egy évig kotelezd. A
népszavazasi kérdést ezért egyrészrol a Képviselé-testiilet felé kell egyértelmtien, azaz
dontésre kozvetleniil alkalmas mddon megfogalmazni, masrészr6l az egyértelmiiség
kovetelményének a véalasztopolgarok tekintetében is fenn kell 4llnia.

A Hely1 Valasztasi Bizottsag allaspontja szerint a hitelesiteni kért kérdés az egyértelmiiség
kdvetelményének megfelel, tekintettel arra, hogy a kérdésbél a Képviseld-testiilet szaméra
kétséget kizaréan kideriil, hogy érvényes és eredményes népszavazast koveten, a
valasztopolgarok véleményének ismeretében milyen konkrét dontés meghozataldra koteles,
tovabba a valasztopolgérok szamara is egyértelmi a kérdés.

Az Nsztv. 41. § (1)-(2) bekezdései szerint a helyi valasztasi bizottsag a kérdés hitelesitésérdl
vagy annak megtagaddsarél a benyujtasatol szamitott harminc napon beliil dént. A helyi
valasztasi bizottsadg a kérdést akkor hitelesiti, ha az az e térvényben a kérdéssel szemben
tdmasztott kovetelményeknek megfelel. A szervezd altal benyujtott kérdés csak abban az
esetben hitelesithetd, ha az alairdsgyijté {v is megfelel a jogszabélyban foglalt eléirdsoknak.

Fentiekre tekintettel a Helyi Valasztasi Bizottsag a kérdés hitelesitését megtagadta, tekintettel
arra, hogy fentiekben kifejtettek okan a hitelesitésre benytjtott alairasgy(ijté iv nem felel meg
a jogszabalyban foglalt eléirdsoknak (valasztopolgar adataival kitdltésre Keriilt az elsd sor,
tovabba kitoltésre keriiltek az alairast gytijt6 polgar adatai).

Az Nsztv 38. § (1) bekezdés b) pontja szerint a kérdés benyujtasat kovetéen nem nytjthat6d be
azonos targyu kérdés a kérdés hitelesitését megtagadd dontés jogerére emelkedéséig,

Az Nsztv. 38. § (2) bekezdése szerint az (1) bekezdés a)-e) pontja szerinti esetben az ott
megjeldlt iddpontot kdvetd harmine napon beliil Gjabb, azonos targyt kérdést nem nyujthat be
ugyanazon szervez0 vagy ugyanazon, a 34. § (1) bekezdés a) és b) pontja szerinti
kezdeményezo.

Az Nsztv. 38. § (3) bekezdése alapjan két kérdés abban az esetben tekintendd azonos
targytnak, ha azok - akdr részben - azonos vagy egymast kizaro kotelezettséget rondnak a
képviseld-testiiletre.



Az Nsztv. 42. §-a szerint a helyi valasztasi bizottsag a kérdés hitelesitésével kapcsolatos
hatarozatat nyolc napon beliil az 6nkorméanyzat hivatalos lapjaban vagy a helyben szokéasos
modon kozzéteszi.

A Helyi Vélasztasi Bizottsag hatarozatat a hivatkozott jogszabélyhelyek alapjan hozta.

A jogorvoslatrol szol6 tajékoztatas az Nsztv. 57. §-aban, a Ve. 10. § (3) bekezdésében, 223. §-
aban, 224. § (3)-(5) bekezdéseiben és 225. §-dban, az illetékekrdl szold tdjékoztatds az
illetékekrdl sz616 1990. évi XCIII. térvény 37. § (1) bekezdésében és a 62. § (1) bekezdés s)
pontjaban foglaltakon alapszik.

Révfiilop, 2018. november 20.
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