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A Révfiilopi Helyi Vélasztasi Bizottsag 2019. augusztus 16. napjan
megtartott iilésének jegyzkonyvébol

REVFULOPI HELYI VALASZTASI BIZOTTSAG
15/2019. (VIIL.16.) hatarozata
Kifogds elbirdlasdrol
A Révfilopi Helyi Vélasztasi Bizottsdg o
I3 ; altal benyujtott kifogas elbiralasa targyaban - 5 igen és 0 nem szavazattal —

meghozta a kovetkezd hatdrozatot:

A Révfiilopi Helyi Vélasztdsi Bizottsag °
) altal 2019. augusztus 14. napjan benyujtott kifogast érdemi vizsgalat neikui

elutasitja.

A Révfiilopi Helyi Vilasztasi Bizottsig elrendeli ezen hatdrozatnak 2019. augusztus 16. napjan
torténd kozzétételét Révfilulop Nagykozség Onkorményzatinak hirdetdtabldjan, valamint
tajékoztatasként a www.revfulop.hu oldalon.

A Révfulopi Helyi Vélasztasi Bizottsag jelen hatarozata ellen fellebbezésnek van helye, melyet
a teriileti valasztési bizottsag birél el. A valasztasi bizottsag els6foku hatarozata ellen az tigyben
érintett természetes €s jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet nyujthat be fellebbezést.
A fellebbezést személyesen, levélben, telefaxon vagy elektronikus levélben lehet benyujtani.
Nem nyujthat be fellebbezést az tigyben eljart valasztasi bizottsag és annak tagja. Fellebbezést
lehet benyujtani jogszabalysértésre hivatkozassal, illetve a valasztasi bizottsdg mérlegelési
jogkorben hozott hatarozata ellen.

A fellebbezést a megtamadott hatdrozatot hozd valasztisi bizottsagnal, jelen esetben a
Révfulopi Helyi Valasztasi Bizottsagnal (8253 Révfiuildp, Villa Filip tér 8.) kell elSterjeszten.
A fellebbezést ugy kell benyujtani, hogy az legkésébb 2019. augusztus 21. napjan (szerdan)
16:00 éraig megérkezzen a Révﬁilb'pi Helyi Vélasztési Bizottséghoz
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rendelkezé vélasztopolgar nem rendelke21k személyi azon051toval a személyazonossagat
igazolo igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelol szervezet vagy mas szervezet esetében a
birésdgi nyilvantartisba-vételi szdmat. A fellebbezés tartalmazhatja benytjtéjanak
telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét, illetve kézbesitési megbizottjanak nevét és
telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét. A fellebbezésben Uj tények és bizonyitékok is
felhozhatok.

A fellebbezést a valasztasi iroda az ligy Osszes iratdval a beérkezése napjan felterjeszti a
fellebbezés elbiralasara jogosult valasztasi bizottsaghoz. A fellebbezésrdl az annak elbiralasara
jogosult valasztési bizottsig legkés6bb a beérkezésétdl szamitott harmadik napon doént. A
fellebbezés a valasztasi bizottsag hatarozatdnak meghozataldig visszavonhatd, a valasztasi
bizottsdg azonban a fellebbezési eljarast hivatalbol folytathatja. A fellebbezés alapjan a
fellebbezés elbiralasara jogosult valasztasi bizottsag a sérelmezett hatarozatot, valamint az azt



megel6z8 eljardst megvizsgalja. A valasztasi bizottsdg a megtdmadott hatdrozatot
helybenhagyja vagy megvaltoztatja.

Térgyanal fogva illetékmentes eljards a vélasztassal, valamint a népszavazassal kapcsolatos
torvényekbdl folyo jogok érvényesitésével, kotelezettségek teljesitésével kapcsolatos eljaras.

INDOKOLAS

| 2019. augusztus 14. napjan e-mailben kifogast nyujtott be a 2019.
augusztus 11. napjan Révflilop telepiilésen megtartott helyi népszavazassal kapcsolatban.
A kifogés az alébbiakat tartalmazta:
,, Tisztelt Szantd Janosné!
Alulirott, ) mint természetes és jogi személy allampolgari
jogomnal fogva fellebbezéssel kivanok élni a 2019. augusztus 11-én Révfiilopon, a vizparti
kozpontba tervezett vitorlashajé kikotd épitése tigyében megtartott helyi szavazds el6zményei
és a sziiletett hatdrozat ellen. Fellebbezési kérelmem alapja az a tény, miszerint a szavazast
megel6z6 id8szakban a szavazasra jogosultakat dontésiikben befolyasolték, félrevezetd és nem
egyértelmi  informéciokkal  befolydsoltdk, a  szavazastél valé  tavolmaradasra
Gsztonozték. Feltételezésem szerint nem tisztességes, nem demokratikus és nem hatsé érdek
nélkiil célok htizédnak meg a térténtek mogott. Bizonyitékként a birtokomban van a Réviiilopi
Nagykozség Onkormanyzata aldirdssal postaldddkba juttatott, a szavazasrol vald
tavolmaradasra buzdité dokumentum.
Eziiton kérem Ont, mint a Helyi Valasztasi Bizottsag Elnokét, hogy hivatalanal fogva az tigyet
kivizsgalni sziveskediék!
Tisztelettel: ’
Kérelmez§ e-mailjében megadta személyazonosit6 igazolvanyanak szamat, valamint lakcimét,
tovabba mellékelte a kifogasban szereplé szérdlapot. A Helyi Vélasztasi Iroda vezetd-
helyettesének tajékoztatasa szerint a kifogast tevd fenti tartalma beadvany a HVI
részére is megkiildésre kertilt.

A vélasztasi eljarasrol sz616 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.) 208. §-a szerint
kifogast a valasztasra irdnyadd jogszabaly, illetve a vélasztas és a valasztési eljaras alapelveinek
megsértésére (a tovabbiakban egylitt: jogszabalysértés) hivatkozassal a kozponti
névjegyzékben szerepld vélasztopolgar, jeldlt, jelolé szervezet, tovabba az ligyben érintett
természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet nytjthat be.

A Ve. 212. § (1) bekezdése szerint a kifogast irasban - személyesen, levélben, telefaxon vagy
elektronikus levélben eljuttatva - lehet benyujtani.

A Ve. 212. § (2) bekezdése szerint a kifogasnak tartalmaznia kell
a) a jogszabalysértés megjeloléset,
b) a jogszabalysértés bizonyitékait,
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lakcimmel nem rendelkezé valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a
személyazonossagat igazold hat6sagi igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelold szervezet
vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartdsba-vételi szamat.

elektronikus levélcimét, illetve kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamat vagy
elektronikus levélcimét.



A kifogés 2019 augusztus 14. napjan e-mailben kerilt benyujtasra.

T : altal benyujtott kifogas nem tartalmazza a Ve. 212. § (2) bekezdés
a) éb d) pontJaban meghatmozottakat nem szerepel a beadvanyban a Jogszabalysertes
magyarozszagl lakcimmel nem rendelkezd valasztopolgar nem rendelkezik szemely1
azonositoval, a személyazonossagat igazold hatésagi igazolvanyanak tipusa €s szama.

A Ve. 215. §-a szerint a kifogast érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasitani, ha
a) nem a 208. § szerinti jogosult nyujtotta be,
b) elkésett,
¢) nem tartalmazza a 212. § (2) bekezdésében foglaltakat vagy
d) annak elbiraldsa nem tartozik egyik valasztasi bizottsag hatdskorébe sem.

A Ve. 43. § (1) bekezdése szerint a valasztasi bizottsdg a rendelkezésére allé bizonyitékok
alapjan tisztazza a dontéshozatalhoz sziikséges tényallast.

Fentiekre tekintettel a Révfiilopi Helyi Valasztasi Bizottsdg a Ve. 215. § c) pontja alapjan,
figyelemmel a Ve. 212. § (2) bekezdésének a) és d) pontjara a kifogast érdemi vizsgélat nélkiil
elutasitotta.

A népszavazas kezdeményezésér6l, az eurdpai polgari kezdeményezésr6l, valamint a
népszavazasi eljarasrol szold 2013. évi CCXXXVIIL torvény (a tovdbbiakban: Nsztv.) 89. §
(1) bekezdése szerint a helyi népszavazasi eljarasban a jogorvoslat benyujtasara és elbiraldsara
rendelkezésre all6 hatarid6 6t nap. Ha a hatarid6 utolsé napja nem munkanapra esik, a hataridd
csak az azt kovetd legkdzelebbi munkanapon jar le. Az Nsztv. 89. § (2) bekezdése szerint a
helyi népszavazassal kapcsolatos kifogasrol a helyi valasztasi bizottsag dont. A helyi valasztasi
bizottsag dontése elleni fellebbezésrdl a tertileti valasztasi bizottsdg dont.

A Helyi Vélasztéasi Bizottsag hatarozatat a hivatkozott jogszabalyhelyek alapjan hozta.

A jogorvoslatrdl szo6l6 tajékoztatas az Nsztv. 89. §-an, a Ve. 10. § (3) bekezdésén, 221. § (1)
bekezdésén, 223. §-an, 224. § (1)-(4) bekezdésén, 225. §-an, 226. §-an, 228. § (1) bekezdésén,
230. §-an, és 231. § (4)-(5) bekezdésén alapszik. Az illetékekrél szold tdjekoztatas az
illetékekrdl szolo 1990. évi XCIIL. torvény 33. § (2) bekezdésének 1. pontjan alapul.

Révfiilop, 2019. augusztus 16.
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Szanté Janosné

Révfulopi Helyi Valasztasi Bizottsag
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