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A Révfulopi Helyi Véalasztasi Bizottsag 2019. augusztus 21. napjan
megtartott iilésének jegyzkonyveébdl

REVFULOPI HELYI VALASZTASI BIZOTTSAG
20/2019. (VII1.21.) hatdrozata
Kifogads elbirdldsdrol
A Révfiilopi Helyi Vélasztasi Bizottsag . . < altal
benyujtott kifogas elbirdlésa targyaban - 4 igen €s 0 nem szavazattal — meghozta a kovetkezd

hatarozatot:

A Révfulopi Helyi Valasztéasi Bizottsag a
altal 2019. augusztus 16. napjan benyujtott kifogast elutasltja

A Révfiilopi Helyi Vélasztasi Bizottsag elrendeli ezen hatérozatnak 2019. augusztus 21. napjan
torténd kozzétételét Révfllop Nagykozség Onkormanyzatanak hirdetStabl4jan, valamint
tajékoztatasként a www.revfulop.hu oldalon.

A Révfiilopi Helyi Valasztasi Bizottsag jelen hatérozata ellen fellebbezésnek van helye, melyet
a teriileti valasztasi bizottsag biral el. A vélasztési bizottsag els6foku hatdrozata ellen az ligyben
érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet nyujthat be fellebbezést.
A fellebbezést személyesen, levélben, telefaxon vagy elektronikus levélben lehet benyujtani.
Nem nyujthat be fellebbezést az tigyben eljart valasztasi bizottsag és annak tagja. Fellebbezést
lehet benyujtani jogszabélysértésre hivatkozéssal, illetve a valasztasi bizottsdg mérlegelési
jogkorben hozott hatarozata ellen.

A fellebbezést a megtamadott hatdrozatot hozé vélasztasi bizottsagnél, jelen esetben a
Révfiilopi Helyi Valasztasi Bizottsagnal (8253 Révfiilop, Villa Filip tér 8.) kell el6terjeszteni.
A fellebbezést ugy kell benyujtani, hogy az legkésébb 2019. augusztus 26. napjan (hétfén)
16:00 oréig megérkezzen a Révﬁilﬁpi Helyi Vélasztési Bizottséghoz
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rendelkez6 vélasztopolgar nem rendelke21k személyi azon051tova1 a személyazonossagat
igazold igazolvanyénak tipusat és szamat, vagy jelold szervezet vagy mas szervezet esetében a
birdsdgi nyilvantartisba-vételi szamat. A fellebbezés tartalmazhatja benyujtéjanak
telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét, illetve kézbesitési megbizottjanak nevét €s
telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét. A fellebbezésben 11j tények és bizonyitékok is
felhozhatok.

A fellebbezést a vélasztasi iroda az ligy Osszes irataval a beérkezése napjan felterjeszti a
fellebbezés elbiralasara jogosult valasztési bizottsaghoz. A fellebbezésrdl az annak elbiraldsara
jogosult valasztasi bizottsdg legkésébb a beérkezésétdl szamitott harmadik napon dont. A
fellebbezés a vélasztdsi bizottsdg hatarozatinak meghozataldig visszavonhato, a valasztasi
bizottsdg azonban a fellebbezési eljarast hivatalbol folytathatja. A fellebbezés alapjan a
fellebbezés elbirdlasara jogosult valasztasi bizottsag a sérelmezett hatdrozatot, valamint az azt
megel6z8  eljarast megvizsgalja. A valasztasi bizottsdg a megtamadott hatarozatot
helybenhagyja vagy megvaltoztatja.



Téargyanal fogva illetékmentes eljaras a valasztassal, valamint a népszavazassal kapcsolatos
torvényekbdl folyo jogok érvényesitésével, kotelezettségek teljesitésével kapcsolatos eljaras.

INDOKOLAS

2019. augusztus 16. napjan személyesen, irdsban kifogast nyujtott be a
Revﬁ110p1 Helyi Vélasztéasi Bizottsaghoz a 2019. augusztus 11. napjan Révfiildp telepiilésen
megtartott helyi népszavazassal kapcsolatban.

A vélasztasi eljarasrol sz016 2013. évi XXXV térvény (a tovabbiakban: Ve.) 208. §-a szerint
kifogést a valasztasra iranyadé jogszabaly, illetve a valasztés és a valasztasi eljaras alapelveinek
megsértésére (a tovabbiakban egylitt: jogszabalysértés) hivatkozdssal a kozponti
névjegyzékben szerepld valasztopolgar, jelolt, jelolo szervezet, tovabba az tigyben érintett
természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet nyujthat be.

A Ve. 212. § (1) bekezdése szerint a kifogast irasban - személyesen, levélben, telefaxon vagy
elektronikus levélben eljuttatva - lehet benyujtani.

A Ve. 212. § (2) bekezdése szerint a kifogasnak tartalmaznia kell

a) a jogszabalysértés megjeldlését,

b) a jogszabalysértés bizonyitékait,

¢) a kifogas benytjtojanak nevét, lakcimét (székhelyét) és - ha a lakcimétol (sz€khelyétol)
eltér - postai értesitési cimét,
lakcimmel nem rendelkezo Valasztopolgar nem rendelke21k személyi azonos1tova1 a
személyazonossagat igazol6 hatdsagi igazolvanyanak tipusat €s szamat, vagy jelold szervezet
vagy mas szervezet esetében a biréségi nyilvéntartésba-vételi szamat.
elektromkus levélcimét, illetve kézbesitési megbizottjdnak nevét és telefaxszamat vagy
elektronikus levélcimét.

. kifogasa 2019. augusztus 16. napjan személyesen, irdsban kertilt benyujtasra,
aVe. 212. § (2) bekezdésében meghatarozott valamennyi kotelezd tartalmi elemet tartalmazza.
A kifogasban el6adottak szerint, annak benytjtasara a Ve. 143. § b) pontjanak megsértése miatt
kertilt sor. A hivatkozott jogszabélyhely helyesen a Ve. 143. § (1) bekezdésének b) pontja, mely
szerint nem folytathaté kampanytevékenység a szavazas napjan a szavazoéhelyiséget magaban
foglalé épliletnek a szavazohelyiség megkozelitését szolgald bejaratatol szamitott 150 méteres
tavolsagon beliil kozteriileten. A kifogas mellé a jogszabalysértés bizonyitékaként egy darab
szérdlap keriilt benyujtasra, mely 6nmagaban alkalmatlan arra, hogy bizonyitsa a Ve. 143. § (1)
bekezdés b) pontjaban foglaltak megsértését. A kifogas benyjtoja egyéb bizonyitékként jeldlte
meg a Révfiilopi Onkormanyzat honlapjan és a polgarmester altal megtartott nyilvanos
szerepléseken elhangzottakat, melyek szintén nem szolgéalnak bizonyitékként arra vonatkozdan,
hogy kampanytevékenységet folytattak a szavazas napjan a szavazéhelyiséget magéaban foglalo
éplletnek a szavazdhelyiség megkdzelitését szolgdldé bejaratatdl szamitott 150 méteres
tavolsagon beliil kozteriileten.

A Ve. 218. § (1) bekezdése szerint a valasztasi bizottsag a kifogdsrdl a rendelkezésére allo
adatok alapjan dont.

A Ve. 220. §-a szerint, ha a véalasztasi bizottsag a kifogdsnak nem ad helyt, azt elutasitja.



Figyelemmel a Ve. 218. & (1) bekezdésében foglaltakra, a Réviulopi Helyi Véalasztasi Bizottsag
megallapitotta, hogy . - altal benytjtott szordlap, mint bizonyiték, tovabba az
altala egyéb bizonyitékként hivatkozott, Révfiilopi Onkorményzat honlapjan és a polgarmester
altal megtartott nyilvanos szerepléseken elhangzottak nem alkalmasak annak bizonyitasara,
hogy a Ve. 143. § (1) bekezdés b) pontjadban foglaltakat megsértették.

Fentiekre tekintettel a Réviilopi Helyi Valasztasi Bizottsag a Ve. 220. §-a alapjén, a kifogast
elutasitotta.

A népszavazds kezdeményezésér6l, az eurdpai polgari kezdeményezésrdl, valamint a
népszavazasi eljarasrol sz6lo 2013. évi CCXXXVIIL térvény (a tovabbiakban: Nsztv.) 89. §
(1) bekezdése szerint a helyi népszavazasi eljarasban a jogorvoslat benytjtaséra és elbiralasara
rendelkezésre 4116 hatarid6 6t nap. Ha a hatarid6 utolsé napja nem munkanapra esik, a hataridé
csak az azt kovetd legk6zelebbi munkanapon jar le. Az Nsztv. 89. § (2) bekezdése szerint a
helyi népszavazassal kapcsolatos kifogasrol a helyi valasztasi bizottsag dont. A helyi valasztasi
bizottsag dontése elleni fellebbezésrdl a teriileti valasztési bizottsag dont.

A Helyi Valasztasi Bizottsag hatarozatat a hivatkozott jogszabalyhelyek alapjan hozta.

A jogorveslatrél szol6 tajékoztatas az Nsztv. 89. §-an, a Ve. 10. § (3) bekezdésén, 221. § (1)
bekezdésén, 223. §-an, 224. § (1)-(4) bekezdésén, 225. §-an, 226. §-an, 228. § (1) bekezdésén,
230. §-4n, és 231. § (4)-(5) bekezdésén alapszik. Az illetékekrdl szold tajékoztatds az
illetékekrdl sz616 1990. évi XCIIL torvény 33. § (2) bekezdésének 1. pontjan alapul.

Révtilop, 2019. augusztus 21.
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