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A Révfilopi Helyi Valasztasi Bizottsag 2019. augusztus 16. napjan
megtartott tilésének jegyzEkonyveébdl

REVFULOPI HELYI VALASZTASI BIZOTTSAG
9/2019. (VIIL.16.) hatarozata
Kifogds elbirdldsadrol

A Révfilopi Helyi Valasztasi Bizottsdg =~ ~ éaltal benyujtott kifogés elbirdlasa
targyaban - 5 igen és 0 nem szavazattal — meghozta a kovetkezd hatarozatot:

A Révfiilopi Helyi Vélasztasi Bizottsag altal 2019. augusztus 13. napjan
benytjtott kifogast érdemi vizsgélat nélkill elutasitja.

A Révfilopi Helyi Vélasztasi Bizottsag elrendeli ezen hatarozatnak 2019. augusztus 16. napjan
torténd kozzétételét Révfulop Nagykozség Onkormanyzatanak hirdet6tabléjan, valamint
tajékoztatasként a www.revfulop.hu oldalon.

A Révflilopi Helyi Vélasztasi Bizottsag jelen hatarozata ellen fellebbezésnek van helye, melyet
a tertileti valasztési bizottsag biral el. A véalasztési bizottsag els6foku hatarozata ellen az ligyben
érintett természetes €s jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet nyujthat be fellebbezést.
A fellebbezést személyesen, levélben, telefaxon vagy elektronikus levélben lehet benyujtani.
Nem nytjthat be fellebbezést az tigyben eljart valasztasi bizottsag és annak tagja. Fellebbezést
lehet benyujtani jogszabalysértésre hivatkozassal, illetve a valasztasi bizottsdg mérlegelési
jogkorben hozott hatarozata ellen.

A fellebbezést a megtamadott hatdrozatot hozd vélasztasi bizottsagnal, jelen esetben a
Révfulopi Helyi Valasztasi Bizottsagnal (8253 Révfiilop, Villa Filip tér 8.) kell elSterjeszteni.
A fellebbezést tigy kell benyujtani, hogy az legkésébb 2019. augusztus 21. napjan (szerdan)
16:00 éraig megérkezzen a Révﬁilépi Helyi Vélasztési Bizottséghoz

(székhelyét) és - ha a lakcimétdl (székhelyétdl) elter - postai értesitési cimét, a kerelem
benyujtojanak személyi azonositojat, illetve ha a kiilf6ldon €16, magyarorszagi lakcimmel nem
rendelkezd véalasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositdval, a személyazonossagat
igazol0 igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelol6 szervezet vagy mas szervezet esetében a
bir6sigi nyilvantartisba-vételi szamat. A fellebbezés tartalmazhatja benyujtéjanak
telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét, illetve kézbesitési megbizottjdnak nevét és
telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét. A fellebbezésben 1j tenyek és bizonyitékok is
felhozhatdk.

A fellebbezést a valasztasi iroda az ligy Osszes iratdval a beérkezése napjan felterjeszti a
fellebbezés elbiralasara jogosult valasztasi bizottsaghoz. A fellebbezésrdl az annak elbirdlasara
jogosult valasztasi bizottsag legkésébb a beérkezését6l szamitott harmadik napon dont. A
fellebbezés a valasztasi bizottsdg hatarozatanak meghozataldig visszavonhatd, a valasztasi
bizottsdg azonban a fellebbezési eljarast hivatalbol folytathatja. A fellebbezés alapjan a
fellebbezés elbiralasara jogosult valasztasi bizottsag a sérelmezett hatarozatot, valamint az azt
megel6z6 eljarast megvizsgalja. A valasztdsi bizottsdg a megtamadott hatarozatot
helybenhagyja vagy megvaltoztatja.



Targyanal fogva illetékmentes eljaras a valasztassal, valamint a népszavazassal kapcsolatos
torvényekbdl folyod jogok érvényesitésével, kotelezettségek teljesitésével kapcsolatos eljaras.

INDOKOLAS

2019. augusztus 13. napjan személyesen irdsban kifogast nyujtott be a
Révfiilopi Helyi Valasztasi Bizottsaghoz a 2019. augusztus 11. napjan Révfulop telepiilésen
megtartott helyi népszavazassal kapcsolatban.
A kifogas az alabbiakat tartalmazta:
., L1sztelt Helyi Valasztési Bizottsag!
A vélasztasi torvényben rogzitett, valasztasi eljaras alapelveit megsértve az aldbbi indokok
alapjan nyujtok be dvast.
A 2019. augusztus 11-én megtartott helyi népszavazas reggelén nyolc 6ra koriil mobil
telefonomra az alabbi hivas érkezett | nyugdijas kort ismer6sémtol. 1dézet: Mondd =,
akkor ma van szavazds vagy nincs? hangzott el a kérdés. Igen, van. Volt a valaszom. Akkor jo.
megyek.
Ennek a telefonos beszélgetésnek szamomra akkor sejlett fel a jelentSsége, amikor 2019.
augusztus 13-4n . nevi ismer6som az alabbiakra hivta fel a figyelmemet.
Idézet - -t61: Eppen a szavazdtérség komyezetében voltam szem és fiiltanuja egy a
szavazobizottsag tagja és egy altalam nem ismert személy kozott elhangzd beszélgetésnek.
Idézet: azt szeretném kozblni, hogy a helyi nyugdijasok azt terjesztik, miszerint nem lesz ma
népszavazas. Az ismeretlen személy ezt kézolte a bizottsagi taggal.
Ennek alapjan a fent emlitett torvény értelmében 6vast jelentek be.
Udvézlettel”
alairas, kelt

A valasztasi eljarasrol sz616 2013. évi XXXVI torvény (a tovabbiakban: Ve.) 208. §-a szerint
kifogast a valasztasra iranyadd jogszabaly, illetve a valasztas és a valasztasi eljaras alapelveinek
megsértésére (a tovabbiakban egyiitt: jogszabalysértés) hivatkozassal a kozponti
névjegyzékben szerepl valasztopolgar, jelolt, jelolé szervezet, tovabba az iigyben érintett
természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet nyujthat be.

A Ve. 212. § (1) bekezdése szerint a kifogast irasban - személyesen, levélben, telefaxon vagy
elektronikus levélben eljuttatva - lehet benyujtani.

A Ve. 212. § (2) bekezdése szerint a kifogasnak tartalmaznia kell
a) a jogszabalysértés megjelolését,
b) a jogszabalysértés bizonyitékait,
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lakcimmel nem rendelkezé valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a
személyazonossagat igazold hatdsagi igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelold szervezet
vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.

elektronikus levélcimét, illetve kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamat vagy
elektronikus levélcimét.

A kifogas 2019. augusztus 13. napjan személyesen, iradsban keriilt benyujtasra.



dtal benyujtott kifogas a Ve. 212. § (2) bekezdésében meghatarozott kotelezd
tartalmi elemek egyikét sem tartalmazza maradéktalanul. Nem tartalmazza a Ve. 212. § (2)
bekezdés a), b), és d) pontjdban meghatarozottakat, valamint a ¢) pontban meghatarozottak is
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A Ve. 215. §-a szerint a kifogast érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasitani, ha
a) nem a 208. § szerinti jogosult nydjtotta be,
b) elkésett,
¢) nem tartalmazza a 212. § (2) bekezdésében foglaltakat vagy
d) annak elbiralasa nem tartozik egyik valasztsi bizottsag hataskdrébe sem.

A Ve. 43. § (1) bekezdése szerint a valasztasi bizottsag a rendelkezésére 4116 bizonyitékok
alapjan tisztazza a dontéshozatalhoz sziikséges tényallast.

Fentiekre tekintettel a Révfiilopi Helyi Valasztasi Bizottsag a Ve. 215. § c) pontja alapjan,
figyelemmel a Ve. 212. § (2) bekezdésére a kifogast érdemi vizsgalat nélkiil elutasitotta.

A népszavazds kezdeményezésérfl, az eurdpai polgari kezdeményezésr6l, valamint a
népszavazasi eljarasrol sz616 2013. évi CCXXXVIIL térvény (a tovabbiakban: Nsztv.) 89. §
(1) bekezdése szerint a helyi népszavazasi eljarasban a jogorvoslat benyujtasara és elbiradlasara
rendelkezésre 4116 hataridé 6t nap. Ha a hatarid6 utolsé napja nem munkanapra esik, a hataridé
csak az azt kovetd legkozelebbi munkanapon jar le. Az Nsztv. 89. § (2) bekezdése szerint a
helyi népszavazassal kapcsolatos kifogasrol a helyi valasztasi bizottsag dont. A helyi véalasztasi
bizottsag dontése elleni fellebbezésrdl a teriileti valasztasi bizottsdg dont.

A Helyi Vélasztéasi Bizottsag hatarozatat a hivatkozott jogszabélyhelyek alapjan hozta.

A jogorvoslatrdl szo6l6 tajékoztatds az Nsztv. 89. §-an, a Ve. 10. § (3) bekezdésén, 221. § (1)
bekezdésén, 223. §-4n, 224. § (1)-(4) bekezdésén, 225. §-an, 226. §-an, 228. § (1) bekezdésén,
230. §-an, és 231. § (4)-(5) bekezdésén alapszik. Az illetékekrdl sz6l6 tajékoztatis az
illetékekrdl sz616 1990. évi XCIIL. torvény 33. § (2) bekezdésének 1. pontjan alapul.

Reévfiilop, 2019. augusztus 16.
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Szant6 Janosnée
Révfilopi Helyi Vélasztasi Bizottsag
elndke
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