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Jogszaballyal nem ellentétes

dr. Szabo Timea jegyz0

Réviillsp Nagykozség Onkormanyzata Képviselo-testilletének az egyes szocialis ellatasok
szabalyozasarol szo616 3/2015. (II. 16.) 6nkormanyzati rendeletének 11. § -a tartalmazzak az
rendkiviili telepiilési tamogatésra vonatkozo szabéalyokat, melyek az aldbbiak:

Rendkiviili telepiilési tamogatasban részesithetd az a személy, aki a Iétfenntartast
veszélyeztetd rendkiviili élethelyzetbe keriilt, valamint id6szakosan vagy tartosan
létfenntartasi gondokkal kiizd, a feltételek egytittes fenndllasa esetén:

- kérelmében indokolja rendkiviili élethelyzetét vagy a létfenntartdsi gondjait ¢€s ezt
bizonyitékokkal tamasztja ald és

- a csaladjaban az egy fére jutd jovedelme nem éri el az Gregségi nyugdij legkisebb
osszegének 300 %-at, (85.500 Ft) és

- ha a kérelmezé és a kérelmezé csaladtagja munkanélkiili, rendelkezik a munkatigyi szerv
nyilvantartasba vételével.

Rendkiviili telepiilési tiamogatasban, egy naptari éven beliil, egy csalad dsszesen legfeljebb két
alkalommal részesiilhet, melybe nem szamithato bele a kiilénés méltanylast érdemld helyzetre
valo tekintettel megallapitott rendkiviili teleptilési timogatas.

A rendkiviili telepiilési tamogatas esetén a hataskor gyakorloja egyedi mérlegelés alapjan
kiilonds méltanylast érdemlé koriilmény fennalldsa esetén az e rendeletben e tamogatasi
formara az (1) bekezdés b)-c) pontban megallapitott jogosultsagi feltételekidl és egyszeri
tdmogatasi 6sszeghatartol eltérhet.

Kiilonds méltanylast érdemlé helyzetek kiilonosen:

- egészségi allapotat érinté, hosszan tartd sulyos betegség, korhazi tartozkodds, miitét,

- hosszan tartd, legaldbb 5 honapja fennallé munkanélkiiliség és kérelmez6 a munkatigyi szerv
altal nyilvantartott,

- a csalddban az egy fore jutd havi jovedelem nem haladja meg az Oregségi nyugdi]
mindenkori legkisebb dsszegét,

- gyermek hatranyos helyzete,

- elemi kér bekdvetkezése, amennyiben az elemi kar nem biztositott ingdsag vagy ingatlan
esetében meriilt fel

A rendkiviili telepiilési timogatas mértéke, legalabb 5.000 Ft, legfeljebb 80.000 Ft.

Révfiilop, szam alatti lakos rendkiviili teleptilési tamogatas
megallapitasat kérte az Onkormanyzattol, alacsony jovedelmére tekintettel.
A ¢l havi jovedelme a részére folyositott ellatas, melynek Osszege: Ft. Az egy
fére jutd jovedelem a csaladban. Ft. mely nem haladja meg a rendeletben meghatarozott
jovedelemhatart, ezért a kérelmez§ a tamogatasra jogosult. A kérelmez6 2020. évben
tamogatasban még nem részesiilt.

A katasztrofavédelemrdl és a hozza kapesolddd egyes tdrvények modositasarol szold 2011.
évi CXXVIIL torvény 46. § (4) bekezdése szerint veszélyhelyzetben a telepiilési
dnkorményzat képviseld-testiiletének, a févarosi, megyei kozgylésnek feladat- és hataskoret




a polgarmester, illetve a fépolgarmester, a megyei kozgytlés elndke gyakorolja. A Kormany a
veszélyhelyzet kihirdetésérdl szolo 478/2020. (XI. 3.) Korm. rendeletben A Kormany az ¢let-
és vagyonbiztonsagot veszélyeztetd tomeges megbetegedést okozo SARS-CoV-2 koronavirus
vilagjarvany (a tovabbiakban: koronavirus vildgjarvany) kévetkezmeényeinek elharitasa, a
magyar allampolgérok egészségének és életének megdvasa érdekében Magyarorszag egész
tertiletére veszélyhelyzetet hirdet ki.

A fentiek alapjan a Bizottsag hataskorét a polgarmester gyakorolja.

Hatdrozali javaslat

REVFULOP NAGYKOZSEG ONKORMANYZATA POLGARMESTERENEK
.../2020. (......) HATAROZATA
rendkiviili telepiilési tdmogatds iranti kérelmérdl

A veszélyhelyzet kihirdetésérdl szoloé 478/2020. (XI. 3.) Korm. rendelet, valamint a
katasztrofavédelemrdl és a hozza kapesolodo egyes torvények modositasardl szolo 2011. évi
CXXVIII. torvény 46. § (4) bekezdése alapjan Révfillép Nagykozség Onkormanyzat
Képviselé-testiilete Oktatasi, Szocialis és Kulturdlis Bizottsdganak hataskorét gyakorolva

8253 Révfiilop, szam alatti lakos kérelmének helyt adok és részére egyszeri
Ft rendkiviili telepiilési timogatast allapitok meg.

A tamogatas kifizetése jelen hatérozat kozlését koveté 15 napon belil a jogosult kérelmére a

. szamu bankszdmlaszamra atutalassal torténik.
Jelen hatirozat ellen illetékmentes fellebbezésnek van helye. A fellebbezést a dontés
kozlésétdl szamitott 15 napon beliil kell hatosagomhoz benyujtani. Fellebbezni csak a
megtamadott dontésre vonatkozoan, tartalmilag azzal kozvetleniil Osszefliggd okbdl, illetve
csak a dontésbél kozvetleniil adodo jog- vagy érdeksérelemre hivatkozva lehet. A fellebbezést
indokolni kell. A fellebbezésben csak olyan 1ij tényre lehet hivatkozni, amelyrél az elséfoku
eljarasban az iigyfélnek nem volt tudomdsa, vagy arra onhibajan kivil es6 ok miatt nem
hivatkozott.
Ha a fellebbezés alapjan a hatdsag megéllapitja, hogy dontése jogszabalyt sért, azt modositja
vagy visszavonja. Ha a fellebbezésben foglaltakkal egyetért, ¢s az tigyben nincs ellenérdekii
tigyfél, a hatosig a nem jogszabalysért$ dontését is visszavonhatja, illetve a fellebbezésben
foglaltaknak megfeleléen modosithatja.
Ha a hatésag a megtdmadott déntést nem vonja vissza, illetve a fellebbezésnek megfelelGen
azt nem modositja, javitja vagy egésziti ki, a fellebbezést a hatdsag az tigy Osszes irataval, a
fellebbezési hataridéd leteltét kovetden felterjeszti a - jogszabalyban kijeldlt - masodfoku
hatosaghoz (Révfiilop Nagykozség Onkormanyzata Képvisel6-testiilete 8253 Révfiilop, Villa
Filip tér 8.)
A fellebbezést a masodfoku hatdsag birdlja el, amely a fellebbezéssel megtamadott dontést és
az azt megel6z6 eljardst megvizsgalja. A masodfoku hatosag eljardsa soran nincs kotve a
fellebbezésben foglaltakhoz. A masodfoku hatosdg a dontést helybenhagyja, a fellebbezésben
hivatkozott érdeksérelem miatt, vagy jogszabalysértés esetén azt megvaltoztatja vagy
megsemmisiti. Ha a dontés meghozataldhoz nincs elég adat, vagy ha egyébkeént sziikséges, a
masodfoki hatdsag tisztizza a tényallast és meghozza a dontést. Ha valamennyi fellebbezd
visszavonta a fellebbezését, a masodfoku hatdsag a fellebbezési eljarast megsziinteti.
Az eljaras koltség- és illetékmentes.

INDOKOLAS

rendkiviili telepiilési tdmogatas megallapitdsa iranti kérelmet nyujtott be az
Onkormanyzathoz alacsony jovedelmére tekintettel.



Révfiilop Nagykozség Onkormanyzata Képviseld-testiiletének az egyes szocialis és
gyermekvédelmi ellatasok szabalyozasarol szolo 3/2015. (1. 16.) 6nkormanyzati rendeletének
(a tovabbiakban: Szr.)) 11. § (1) bekezdése alapjan a 11.§ (1) Rendkiviili telepiilési
tamogatasban részesitheté az a személy, aki a létfenntartast veszélyeztetd rendkiviili
¢lethelyzetbe kertilt, valamint idészakosan vagy tartosan létfenntartasi gondokkal kiizd, a
feltételek egytittes fennallasa esetén:

a) kérelmében indokolja rendkiviili élethelyzetét vagy a létfenntartasi gondjait és ezt
bizonyitékokkal tdmasztja ala és

b) a csalddjaban az egy fore jutd jovedelme nem éri el az Gregségi nyugdij legkisebb
Osszegének 300 %-at, és

¢) ha a kérelmez6 és a kérelmezo csaladtagja munkanélkiili, rendelkezik a munkatigyi szerv
nyilvantartasba vételével.

Megallapitottam, hogy ¢l, havi jovedelme a részére folyositott
_ tamogatas, melynek 0Osszege: Ft. Az egy fore jutd
jovedelem a csaladan Ft, mely nem haladja meg az Szr-ben meghatarozott

jovedelemhatart, ezért a kérelmezd a tamogatasra jogosult.

Az Szr. 12. § (3) bekezdése alapjan a rendkiviili telepiilési tamogatas mértéke, legalabb
5.000,-Ft, legfeljebb 80.000.-Ft.

A fentiekre tekintettel a rendelkezd részben foglaltaknak megfeleléen dontéttem.

A hatdrozat az Szr. 11§- 12. §-ain alapszik. Hataskorém a veszélyhelyzet kihirdetésérdl szolo
478/2020. (XI1. 4.) Korm. rendelet (1) §-a, valamint a katasztrofavédelemrél és a hozza
kapcsolodo egyes térvények modositasarol szolo 2011. évi CXXVIIL torvény 46. § (4)
bekezdése, illetékességemet a szocialis igazgatasrol és szocialis ellatdsokrol szold 1993. évi
[1I. torvény (a tovabbiakban: Szt.) 32/A. § (1) bekezdése allapitotta meg.

A fellebbezés lehetésegérél, az dltaldnos kozigazgatasi rendtartasrol szolo 2016. évi CL.
torvény (tovabbiakban: Akr.) 116. § (2) bekezdésének a) pontja, az Akr. 118. § és 119. §-a
alapjan adtam tajc¢koztatast.

Az eljaras az illetékekrol szold 1990. évi XCIIL térvény 33. § (2) bekezdésének 18. pontja.
valamint a Szt. 16. §-a alapjan kéltség- és illetékmentes.






