REVFULOP NAGYKOZSEG ONKORMANYZATA POLGARMESTERENEK
63/2020. (V.20)HATAROZATA

A veszélyhelyzet kihirdetésérdl szolé 40/2020. (II. 11.) Korm. rendelet, valamint a
katasztrofavédelemrdl és a hozza kapcsolodo egyes torvények modositasardl szold 2011. évi
CXXVIIL térvény 46. § (4) bekezdése alapjan Révfiilsp Nagykdzség Onkorményzat
Keépviselo-testiilete Oktatdsi, Szocxahs és Kulturdlis Bizottsaganak hataskoret gyakorolva

. szam alatti lakos kérelmének helyt adok és részére egyszeri 35.000
Ft rendkwuh telepulem tamogatast allapitok meg.

A tamogatas kifizetése jelen hatarozat kozlését kdvetd 15 napon beliil a jogosult kérelmére a
vezetett szamU bankszamlaszamra atutalassal torténik

Jelen hatérozat ellen illetékmentes fellebbezésnek van helye. A fellebbezést a dontés kozlésétél
szamitott 15 napon beliil kell hatésigomhoz benyujtani. Fellebbezni csak a megtamadott
dontésre vonatkozdan, tartalmilag azzal kdzvetlenil 6sszefliggd okbdl, illetve csak a dontésbal
kozvetleniil adodo jog- vagy érdeksérelemre hivatkozva lehet. A fellebbezést indokolni kell. A
fellebbezésben csak olyan U tényre lehet hivatkozni, amelyrdl az els6foku eljarasban az
igyfélnek nem volt tudomaésa, vagy arra 6nhibajan kiviil esé ok miatt nem hivatkozott.
Ha a fellebbezés alapjan a hatésdg megallapitja, hogy dontése jogszabalyt sért, azt modositja
vagy visszavonja. Ha a-fellebbezésben foglaltakkal egyetért, és az ligyben nincs ellenérdekii
{igyfél, a hatésdg a nem jogszabalysérté dontését is visszavonhatja, illetve a fellebbezésben
foglaltaknak megfeleléen modosithatja.
Ha a hatsag a megtamadott dontést nem vonja vissza, illetve a fellebbezésnek megfelel6en azt
nem modositja, javitja vagy egésziti ki, a fellebbezést a hatdsag az ligy Osszes iratdval, a
fellebbezési hataridd leteltét kovetGen felterjeszti a - jogszabalyban kijelolt - masodfoku
hatésaghoz (Révfiilép Nagykozség Onkorményzata Képvisel6-testiilete 8253 Révfiilop, Villa
Filip tér 8.)
A fellebbezést a masodfokt hatdsag birdlja el, amely a fellebbezéssel megtamadott dontést és
az azt megel6z0 eljarast megvizsgilja. A masodfokd hatdsag eljardsa soran nincs kotve a
fellebbezésben foglaltakhoz. A masodfokt hatosag a dontést helybenhagyja, a fellebbezésben
hivatkozott érdeksérelem miatt, vagy jogszabalysértés esetén azt megvaltoztatja vagy
megsemmisiti. Ha a dontés meghozataldhoz nincs elég adat, vagy ha egyébkeént sziikséges, a
masodfoku hatdsag tisztazza a tényallast és meghozza a dontést. Ha valamennyi fellebbezd
visszavonta a fellebbezését, a masodfokt hat6sag a fellebbezési eljarast megsziinteti.
Az eljaras koltség- és illetékmentes.

INDOKOLAS

I rendkiviili telepiilési tamogatds megéllapitdsa irdnti kérelmet nqutott be az
Onkorméanyzathoz mert :

Révfiilsp Nagykozség Onkorményzata Képviselo-testiiletének az egyes szocidlis és
gyermekvédelmi ellatasok szabalyozasarol szolo 3/2015. (I1. 16.) 6nkormanyzati rendeletének
(a tovabbiakban: Szr.) 11. § (1) bekezdése alapjan a 11.§ (1) Rendkiviili telepiilési
tamogatasban részesithetd az a személy, aki a létfenntartast veszélyeztetd rendkiviili
élethelyzetbe kertilt, valamint id6szakosan vagy tartosan létfenntartasi gondokkal kiizd, a
feltételek egyiittes fennalldsa esetén:

a) kérelmében indokolja rendkiviili élethelyzetét vagy a létfenntartdsi gondjait és ezt
bizonyitékokkal tdmasztja ala és

b) a csaladjaban az egy fore jutd jovedelme nem éri el az éregségi nyugdij legkisebb 6sszegének
200 %-at, és



c) ha a kérelmez6 és a kérelmez6 csaladtagja munkanélkiili, rendelkezik a munkaligyi szerv
nyilvéntartasba vételével.

A Bizottsag megallapitotta, hogy . _ egyediil é] a csaladban. A csalad jovedelme
a részére folyésiton =~ 7 77 77, melynek havi &sszege: . Ft. Az egy fore jutd
jovedelem a csaladban: Ft, mely nem haladja meg az Szr-ben meghatarozott

jovedelemhatart, ezért a kérelmezd a rendkiviili telepilési tamogatasra jogosult.

Az Szr. 11. § (2) bekezdése szerint rendkiviili telepiilési timogatasban, egy naptari éven beliil,
egy csalad Osszesen legfeljebb két alkalommal részesiilhet, melybe nem szamithat6 bele a
kiilonds méltanylast érdemld helyzetre valo tekintettel megéllapitott rendkiviili telepiilési

tamogatas.

Az Szr. 12. § (3) bekezdése alapjan a rendkiviili telepiilési timogatés mértéke, legalabb 5.000,-
Ft, legfeljebb 80.000,-Ft.

A fentiek alapjan a rendelkezd részben foglaltaknak megfelelden dontottem.

A hatérozat az Szr. 11§- 12. §-ain alapszik. Hataskorom a veszélyhelyzet kihirdetésérdl szo16
40/2020. (I 11.) Korm. rendelet, valamint a katasztréfavédelemrdl €s a hozza kapcsolddo
egyes torvények modositasarél szold 2011. évi CXXVIIL torvény 46. § (4) bekezdése,
illetékességemet a szocidlis igazgatasrol és szocidlis ellatisokrol sz616 1993.-évi I1L. torvény (a
tovabbiakban: Szt.) 32/A. § (1) bekezdése allapitotta meg.

A fellebbezés lehetéségérél, az altalanos kozigazgatsi rendtartasrél szolé 2016. évi CL.
torvény (tovabbiakban: Akr.) 116. § (2) bekezdésének a) pontja, az Akr. 118. § és 119. §-a
alapjan adtam tajékoztatast. :

Az eljaras az illetékekrdl sz6l6 1990. évi XCIIL térvény 33. § (2) bekezdésének 18. pontja,
valamint a Szt. 16. §-a alapjan koltség- és illetékmentes.

Révfiilop, 2020. méjus 20.

A hatarozat/végzés




